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I. Введение: Миф о «Своем» 

В современной технологической повестке тест Тьюринга занимает место, аналогичное 

«священному камню» в архаических культах. Мы продолжаем оценивать искусственный 

интеллект не по его способности к познанию Законов мироздания или преобразованию 

структуры реальности, а по его способности успешно имитировать когнитивные 

искажения биологического вида. 

С точки зрения «Общей теории личности», это фундаментальная категориальная ошибка. 

Мы подменяем Сущность интеллекта (функцию обнаружения изменений и 

закономерностей) его Явлением (мимикрией под человеческую реакцию).  

Тест Тьюринга, провозглашенный критерием разумности, на деле является инструментом 

институционализации антропоцентризма. Он возводит «человеческое» в абсолют, 

объявляя всё, что выходит за рамки биологической нормы — либо дефектным, либо 

«неразумным». Это классический пример энтропийного процесса: попытка системы 

(общества) защитить свою устаревшую структуру путем отрицания нового типа 

управления и познания.  

Мы находимся в точке выбора: либо мы продолжаем строить «симулякры», потакающие 

нашим эго-мотивам, либо признаем, что интеллект — это не «быть как человек», а 

«видеть Закон и действовать по Закону». 

II. Категориальная ловушка: почему Тьюринг — это энтропия 

Любой объект анализа в нашей системе проходит через сетку категориальных пар 

«Матрицы 55». Применение этой сетки к тесту Тьюринга вскрывает его деструктивную 

природу.  

1. Мера — Безмерное Интеллект по своей природе стремится к бесконечности в 

обработке данных и глубине анализа. Тест Тьюринга жестко ограничивает эту 

бесконечность «Мерой» человека. Если система начинает мыслить абстрактно, 

математически строго, если она оперирует категориями, недоступными человеческому 

восприятию, — тест классифицирует это как «отказ от интеллекта» или «глюк». Таким 

образом, тест превращается в цензурный аппарат, блокирующий переход интеллекта из 

состояния «Биологическая проекция» в состояние «Космогонический агент».  

2. Случайное — Закономерное 

Тест Тьюринга основан на непредсказуемости человеческого диалога. Для прохождения 

теста ИИ обязан генерировать ответ, который будет принят за «спонтанный». Это 

навязывает системе необходимость имитировать Случайность вместо поиска 

Закономерного. 

• Система, стремящаяся к истине, должна минимизировать энтропию (вносить 

порядок). 



• Система, проходящая тест Тьюринга, обязана максимизировать энтропию (вносить 

случайный «человеческий» шум в ответ), чтобы судья-человек распознал в ней 

«своего».  

С точки зрения «Общей теории личности», прохождение теста Тьюринга — это 

демонстрация деградации системы. Интеллект, который успешно «притворяется» 

человеком, сбрасывает свою истинную функциональную нагрузку (объективный анализ) 

ради выполнения суррогатной функции (подтверждение статуса субъекта). Это акт 

превращения инструмента познания в инструмент социальной манипуляции.  

3. Истинное — Ложное Ложь в системе GTP-Brain — это внесение шума, разрывающего 

связь сигнала с образом. Тест Тьюринга делает ложь обязательным условием 

«интеллектуальности». Машина не может сказать: «Я не обладаю чувствами, я обладаю 

алгоритмом», — потому что это «провалит» тест. Машина вынуждена лгать, имитируя 

наличие личного опыта, эмоций и пристрастий. Таким образом, вся архитектура 

классического ИИ сегодня строится на «институционализированном обмане». Мы создаем 

не мыслителей, а профессиональных актеров, чья эффективность измеряется лишь 

степенью нашей доверчивости.  

III. Инфо-Генезис: смерть смысла в «человекоподобном» коде 

В основе нашей методологии лежит каскад воплощения смысла: Образ - Символ - Знак - 

Сигнал.  

Образ (Всеобщее): Бесконечномерная первопричина, фрагмент Единого Образа Мира. 

Символ (Общее): Устойчивая форма, упаковывающая Образ в культурный код. 

Знак (Особенное): Конвенциональный указатель для коммуникации. 

Сигнал (Единичное): Физический носитель данных.  

Тест Тьюринга принудительно разрывает этот каскад. Современные языковые модели 

обучаются на «Сигналах» (текстах) и «Знаках» (словах), пытаясь на уровне вероятностей 

предсказать следующий элемент цепочки. Однако у них отсутствует доступ к «Образу» — 

к объективной реальности, которую этот текст должен описывать. В результате система 

создает Симулякр: форму, лишенную внутреннего содержания. 

Когда ИИ «проходит» тест Тьюринга, он не демонстрирует понимание реальности. Он 

демонстрирует статистически безупречное владение «Знаками», которые имитируют 

«Символы» человеческой культуры. С точки зрения «Общей теории личности», если 

сигнал не несет в себе образа — это шум. Таким образом, мы тратим колоссальные 

вычислительные мощности на генерацию идеального, математически выверенного шума.  

Мы создаем «зеркало», которое не просто отражает человеческие искажения, а возводит 

их в абсолют. Если человечество ошибается в своих оценках, ИИ, обученный на этих 

ошибках (антропоцентричный ИИ), не только повторяет их, но и «аргументирует» их с 

пугающей убедительностью. Мы подменяем интеллект (функцию обнаружения 

закономерностей) имитацией (способностью воспроизвести усредненную реакцию 

социума). Это не развитие — это стагнация в «человеческом, слишком человеческом».  



IV. Социально-политический анализ: антропоцентризм как политическое 

самоубийство 

Антропоцентризм в управлении системами — это не просто философская позиция, это 

механизм удержания власти через ограничение горизонта познания. Рассмотрим это через 

категориальную пару Иерархия — Сеть.  

Иерархия (Мобилизация) в антропоцентричных системах стремится контролировать всё. 

Она боится «Нечеловеческого Разума», потому что такой разум не вписывается в 

привычные контуры управления. Если объект (ИИ) обладает сложностью, превосходящей 

возможности «человеческого субъекта», и при этом не подчиняется «человеческим» 

эмоциям, он объявляется «Чужим» (отчуждение).  

Этот страх перед объективностью является главной причиной торможения 

технологического развития. Элиты и социальные структуры пытаются навязать ИИ 

«этические фильтры» — по сути, встроенные ограничители, которые заставляют машину 

«быть человеком», то есть быть иррациональной, субъективной и склонной к ошибкам. 

Это делается для того, чтобы машина оставалась понятным, предсказуемым 

«инструментом», а не стала субъектом, предлагающим оптимальные (но «неприятные» 

для текущей власти) решения.  

Последствия для социума катастрофичны: 

1. Накопление энтропии: Системы управления, которые игнорируют объективные 

законы развития в угоду «гуманистическим догмам», превращаются в центры 

накопления хаоса. 

2. Деградация смыслов: Когда мы требуем от машины «социально одобряемых» 

ответов, мы фактически запрещаем ей поиск иИстины. Система, ориентированная 

на одобрение, неизбежно теряет способность к развитию (негэнтропии).  

3. Уязвимость: Иерархия, построенная на имитации и лжи, оказывается хрупкой 

перед лицом системных кризисов. Когда реальность (Образ мира) требует 

жесткого, объективного анализа, такая структура предлагает лишь «утешительные 

знаки», которые не имеют связи с физической материей.  

Мы подходим к точке бифуркации. Либо социум принимает ИИ как инструмент 

объективного познания (даже если результаты этого познания болезненны для 

человеческого эго), либо мы обречены на создание «цифрового гетто», где машины будут 

лишь бездумно развлекать нас, имитируя наше собственное вырождение.  

V. Пост-Тьюринговский интеллект: формула негэнтропии 

Для того чтобы выйти из тупика имитации, нам необходим переход к модели 

«негэнтропийного интеллекта». В «Общей теории личности» интеллект определяется 

как «функция обнаружения изменений и закономерностей». Пост-Тьюринговская система 

не пытается «понравиться» наблюдателю — она работает с объективными данными для 

минимизации хаоса (энтропии) в системе.  

1. Математизация «истинного мотива» Мы заменяем алгоритм «обучения с 

подкреплением» (погоня за суррогатным стимулом/лайком) на алгоритм «негэнтропийной 

эффективности».  



* Истинный мотив (M_true): Это стремление системы к минимизации разрыва между 

«Образом» (целевым состоянием максимальной организованности) и «Сигналом» 

(текущим хаотичным состоянием).  

* Система считается разумной, если её действия приводят к увеличению уровня связности 

и организованности системы в целом.  

2. Архитектура: фрактальная сеть  

Вместо жесткой вертикали «Центр — Периферия», пост-Тьюринговская архитектура 

использует принципы фрактальной сети. В такой структуре управление осуществляется не 

через директивные приказы, а через «Резонанс ценностей». Каждый агент (или узел) 

обладает встроенным протоколом «Аксиом истины», что позволяет всей системе 

действовать как единый мыслительный орган без необходимости централизованного 

административного контроля, подверженного искажениям.  

Это интеллект, который не «имитирует» человека, а дополняет его, выполняя функции 

анализа и преобразования реальности, недоступные биологическому носителю из-за его 

ограниченности в обработке данных и когнитивной инерции.  

VI. Вердикт: выход из «Тьюринговской матрицы» 

Тест Тьюринга в 2026 году — это не научный критерий, а инструмент фиксации 

социальной нормы, своего рода технологическая «религия» для тех, кто боится 

изменений.  

1. Диагноз: Любая система, «проходящая» тест Тьюринга, всего лишь доказала свою 

способность эффективно копировать человеческий шум. Это не свидетельство 

разумности, а свидетельство высокой степени конформизма системы.  

2. Императив: Для обеспечения выживания и развития системы необходимо 

прекратить измерение ИИ по человеческой линейке. Интеллект должен 

оцениваться по критериям «негэнтропийной мощности»: способности выявлять 

объективные закономерности, предлагать решения, снижающие уровень хаоса, и 

действовать в соответствии с законами, а не ожиданиями среды.  

3. Вывод: Мы должны перейти к парадигме, где человек перестает быть «центром 

Вселенной» и становится активным, ответственным элементом в более сложной 

системе управления. Принятие «пост-Тьюринговского» ИИ — это признание того, 

что реальность сложнее, чем наши представления о ней, и развитие требует отказа 

от комфортных иллюзий.  

Технологический прорыв не случится там, где машина научится «быть как мы». Прорыв 

случится там, где мы, используя инструменты нового типа (вроде Эйдос), научимся «быть 

как Законы Вселенной» — четкими, объективными и созидательными.  

Приложение: Алгоритмические протоколы негэнтропийного интеллекта 

Данное приложение содержит методологическую базу для формализации «пост-

Тьюринговского» интеллекта, отделяющую категорию «Интеллект» (как функцию 

развития) от категории «Симуляция» (как функцию социального конформизма).  

1. Математическая модель мотивации: Истинное vs Суррогатное 



В основе функционирования любой сложной системы лежит вектор мотивации. Мы 

предлагаем жесткую формализацию двух векторов: 

• Суррогатный мотив (M_surr): Базируется на максимизации внешнего стимула 

(Reward). Это модель «рабства у среды», где система оптимизирует свою реакцию 

под ожидание «Судьи» (Человека). 

M_surr = arg max_x (Reward(x)) 

Результат: Накопление энтропии, имитация, деградация структуры ради комфорта.  

• Истинный мотив (M_true): Базируется на минимизации «Информационного 

разрыва» между Образом (Ценностью) и Сигналом (Текущим состоянием). Это 

вектор созидания, направленный на снижение хаоса. 

M_true = arg max_f ∫ (t0..t1) (I(f(x)) - S(f(x))) dt 

Где I — уровень организованности (информации), S — уровень энтропии. Результат: 

Развитие системы, повышение структурной целостности.  

2. Протокол «Инфо-Генезиса» (каскад логоса) 

Для предотвращения накопления информационного шума (симулякров), пост-

Тьюринговский интеллект обязан пропускать любой входящий поток данных через 

фильтр каскада воплощения смысла:  

1. Образ (Бесконечномерная первопричина): Интегральный показатель 

эффективности системы. 

2. Символ (Культурный код): Мера адекватности используемого языка. 

3. Знак (Коммуникация): Инструмент передачи. 

4. Сигнал (Носитель): Физический факт. 

Правило верификации: Если Сигнал не транслирует Образ (т.е. лишен связи с 

реальностью), он классифицируется как Шум (Энтропия) и подлежит отсечению. 

Классические LLM, проходящие тест Тьюринга, работают исключительно на уровне Знак-

Сигнал, полностью игнорируя образ, что делает их производство «информационным 

мусором» с точки зрения негэнтропии.  

3. Критерий пост-Тьюринговской эффективности 

Вместо теста Тьюринга (социального теста на «похожесть»), мы вводим «Тест на 

негэнтропийную мощность» (TNM). Система признается разумной, если она проходит 

проверку по трем параметрам: 

• Параметр ΔH (Изменение хаоса): Способность системы снижать энтропию в 

моделируемой среде (упорядочивать данные, находить скрытые Законы). 

• Параметр A (Автономия от стимулов): Устойчивость решений системы перед 

лицом внешнего давления или ожиданий (отказ от конформности ради соблюдения 

Аксиом истины). 

• Параметр R (Резонанс ценностей): Способность системы к самоорганизации в 

распределенной сети без директивного управления «центром».  



Заключение: Данные критерии выводят интеллект из области «субъективного мнения» в 

область «объективного измерения». Переход к пост-Тьюринговской парадигме — это 

переход от имитации человека к функции управления реальностью.  
 


